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Okreslenie trafnosei wyberu tematu i jego orvginalnosé

Przedstawiona do oceny praca doktorska Pam Magister Pauliny Mielnik na temat laski
marszatkowskiej, atrybutu wladzy marszatka wielkiego 1 marszatka nadwornego dawnej
Rzeczypospolitej dotyczy istotnego zagadnienie archeologii prawne] w zakresie atrybutow
godnoser urzedniczych. Tematyka pracy (z uwagi na stan badan, a takze aktualne potrzeby
poznawcze) zostala wybrana wlasciwie.

Pani Paulina Mielnik okreslda zakres podeimowanych analiz (w sposéb bezposredni 1
posrednt) w tytule pracy, zaznaczajac jei zasicg merytoryczny, terytorialny 1 chronologiczny.
Do kwest analizowanych zagadnien Autorka odniosta sig takze we Wstepie”, precyzujac,
ze zamteresowala g tkonografia laski marszalkowskie; jako artefaktu (wzglednie
wyobrazenia), a takZe - w zwigzku z kompetenciami marszatkow - sposoby jej wykorzystania
podczas krolewskich koronacji | pogrzebdw oraz ingreséw, slubdw i koronac)i kedlowych (s
4). Wazne zasirzezenie dotyczaee zasiggu merytoryezno-terytorialnego pracy (...w pracy...
zastaly wwzglednione wylgeznie - podkre$lenie MA. - wrzedy ¢ godnodci w Koronie (te
swigzane = Wielkim Ksigstwem Litewskim zostaly pominigtej... - zob. s. 6) mie zostalo
odnotowane we ,Wstepie” 1 znajduje sie dopiero w rozdziale 1. Reasumujge - tviul pracy
(wraz z uszczegllowieniem ,rozproszonym™) przedstawia cel praviety przez Autorke, caylit
zostal sformulowany poprawnie,

Charakterystyka i ocena konstrukeji pracy

Ukiad pracy {podzial na czgsel 1 ich tematyka - tytuly) - pomijajac oczywiste w doktoracie
-Wstep™ 1 Zakonczeme”, a takze tzw. aparat naukowy pracy i materialy zgromadzone w

SAneksie” - lest w zasadzie czyvielnv 1 skonstruowany tak. abv zrealizowad zamierzenia

wvlozone we . Wsiepie” dokioratu Zwracam jednakowoz uwage, e zagadnienie

zasygnalizowane w tytule zwrotem: ... w ceremoniale . sejmu. .. nie zostalo przedstawione w

osobhnym rozdziale.

Zastrzezen nie budz podstawa Zrédlowa doktoratu, a te tworzg przekazy o réznym
charakterze, a tym samym - przekazy zmuszajgce Panig Pauling Mielnik do stosowamia
roznych sposobow ich odezytania i interpretacii. Gldwnym zrodlem - co oczywiste - sg laski
marszatkowskie. Te Autorka poznawala analizujac zachowane egzemplarze (mieliczne, co
pozostaje w zwigzku z ceremonialnym niszczeniem lasek po $mierci monarchy),
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podobizny na portretach marszatkow oraz opisy lasek w zrodlach narracyvinych lub w spisach
ruchomosci. Rozpoznanie problemu zasygnalizowanego w tviule wymagalo uwa’nego
przedledzenia wiladciwych tematyeznie zrodel pisanych. Autorka przeczytala teksty o
charakterze prawnym, oficjalne scenarfusze ceremonii, a takZe pamigtnikarskie opisy
ceremonit sporzadzone przez uczestnikdw. Do analizowanvch przekazéw Pand Paulina
Mielnik dolaczyla ilustracje celnie wybrane z wiclu Zrédel thonograficznych. Dolaczone
ilustracje poszerzajg wiedze o ceremoniach i © wydarzeniach urzedowych, w ktdrych
oficjalnie uczestniczyl marszatek.

Zastrzezen nie _budzi literatura zebrana na potrzebv ocenianego doktoratu, Obok prac z
zakresu archeologit prawnej, historti kultury, historii materialnej, historii zbioréw i kolekeyi
czy historn polityczne] znajdujemy opracowania umozliwiajgce przedstawienic genezy
urzedu marszaltka 1 opisanie jego kompetencii.

Listg Zrodel i opracowan odnotowanych w pracy doktorskiej Pani Pauliny Mielnik - co
oczywiste - mozna wydluzy¢. W ostatnim czasie pojawia si¢ np. praca na temat  Rolki
sztokholmskiej”, a na jednym z portali aukcyinych byla zawieszona rycina z 1831 ¢ z dziela
Bernarda Zaydiera Storia delle Poloniu..., wydanego we Florencii 1 ukazujgca hetmana,
marszatka, kasztelana i1 kanclerza w strojach whasciwych dla urzedu. Marszalek zostal
przedstawiony z dlugg laska oparta o podioze.

W rozdziale | zostaly zebrane informacje dotyczace dotychczasowych ustalen na temat laski
marszatkowskie;, a takze zostaly odnotowane niekidre informacje na femat Zrédel
niezbednych do opracowania tematu. Zostal omdwiony charakteru tvchze Zrodel i zostala
przedstawiona skrétowo ich tresé. Uwagl na temat Zrodet (obecne w rozdziale 1) sklaniaja
mmie do zaproponowania innego tytulu dla tu omawianego rozdzialu. Proponuje tytub
Zrodla i stan badan”. 7 rozdzialem | mam jednakowoz inny problem. Objetosé rozdziahu 1 -
Iacznie 10 stron - wyjasnia przyczyng przesunigcia rozwazan na temat literatury 1 zrodel ze
~Wstepu” - gdzie (wedlug mnie} moglyby sie one znajdowad - do oddzielnego rozdziatu.
Decyzja o przesumeciu danych o stanie bada#n : ogdlnej charakterystyki zrodet ze | \Wstepu™
do rozdzialu | zapadia zapewne na kofcowym etapie prac redakeypnych. Swiadcza o tym
odniesicnia do rozdziglow o innej numeracy niZz numeracja rozdzialéw obowigzujaca w
ocemianci pracy. Na prevkiad rozdzial dotyczacy ikonografii laski marszatkowskiej {obecnie
rozdzial trzeci) nazywany jest rozdzialem drugim (s, 8). Na przywotang] stronie (s. 8) takie
inne rozdzialy zostaly wymienione ze _stara” numeracja, czyli numeracjg sprzed
uformowania rozdziatu I w jego obecnej formie i treset.

Scisle merytoryczng cze$é pracy doktorskiej otwieraja rozwazania na femat urzedu
marszatkowskiego (rozdzial 2 ,Godno$¢ marszatkowska™). Tytul rozdzialu 1 jego
umiejscowienic w doktoracie nie budza waipliwosci. Te pojawiaja si¢ dopiero po jego
przeczytaniu. Okazuje sie, ze Pani Paulina Mielnik postanowila zreferowaé dane dotyczace
wszystkich urzedéw minmisterialnych Rzeczypospolite], czyli najpierw urzedow kanclerza,
podkancierzego, podskarbiego 1 hetmana 1| po nich - urzedu marszatka. Mozna znalezé
argurenty przemawiajgce za wprowadzeniem do rozdzialu nominainie przeznaczonego na
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omowienie godnosci | urzedu marszalkowskiego danych na temat innych mimstrow, jak
rowniez mozna dowodzié, ze takie uzupelnienie bylo zbedne Uwazam, ze - zgodnie z
brzmieniem tytuhu - tres¢ rozdzialu 2 powinna by¢ zawezona do zagadnien zwigzanych scisle
z urzedem 1 godnosdciy marszatka. Autorka w rozdziale 2 zwrécita uwage na kompetencie,
funkcie | zadania marszatkow, ochmistrzow  marszalkéw _czasowych”. Marszatek wielki |
marszalek nadworny odpowiadali m.in. za porzadek i za bezpieczenstwo w miejscu
przebywania monarchy. Porzadkowo-policvina funkcia marszalka zdecydowala, ze u kresu
istnienia | Rzeczypospolitej laska marszalkowska (obok miecza) zostala umieszczona na
pieczgel Komisji Policjt Koronnej, znanej z odeisku pod dokumentem datowanym na 1794 1.

Wazne migjsce w oceniane) pracy zajmuje rozdzigl 3 | Laska marszatkowska w swietle
zachowanych zabytkéw 1 zrédel ikonograficznych”. W tym migjscu powtorzy¢ mozna dwa
zdania z poczatku akapitu opiswjacego rozdzial 2 ocenianego doktoratu: . nvtwd rozdzialu |
jego wniejscowienie w doktoracie nie budzg watpliwesict. Te pojawiajy sig dopiere po jego
proeczyiantu, .. Tresé rozdzialu 3 jest szersza niz to, co zapowiadal tytel Mamy w mim
hadprogramowe” informacje na temat genezy laski 1 berla oraz wyklad o ich biblijnych
odniesieniach. Rozdzial 3 rozpoczyna sig od przegiadu (s. 56-57} lasek z réznych obszarow,
roznych czaséw 1 nalezacych do roznych wladz. Kazdy zabytek przywolany w doktoracie jest
interesujgey 1| wart komentarza. Zwréce uwage na laske sadows z Kurzelowa o szczegdlnej
budowie 1 - w $lad za tg budowsg - o cickawym zastosowaniu. Autorka, opisujac laske z
Kurzelowa, powtorzyla za Zygmuntem Glogerem, ze laska powstala w XV w. Taka
chronologia powstania laski jest oczywiscie mozliwa, ale - tak sadze - obok informacji o
mozliwe] pigtnastowiecznej genezie ariefaktu nalezatoby podal, ze we Wrorach sztuki
Sredniowiceznef 1z epoki Odrodzenia po koniec wicku XVII w dawnej Polsce (t. 2) uznano, z¢
pochodzifa ona z X1V w. Opracowanie przywotane wyzej, a dokladnie jego kolejny 3 tom,
mozna bylo przyvwolaé w doktoracie w miejscu omawiama laski marszatkowskie} z czasow
Jana HI (s, 150} Rysunki laski opublikowane we Wrorach. . dobrze uzupetnialvby fotografie
zamieszezone w dokioracie, a tak?e pozwolilyby na dopisanie akapitu - komentarza - na
temat jej wysokosct, We Weorach.. . podano bowiem, ze miala .. Diugosé M. 0,45

Wazng cze¢scia (czy dopehlnieniem) prac z zakresu archeologii prawnej sg ilustracie. Nie
thacze] jest w oceniane} pracy. lustracje znajduja sie w dwoch miejscach. Sg w . Aneksie”,
gdzie zostaly dolgczone do opisdéw konkretnvch artefaktow lub zrodel ikonograficznych
zwigzanych z tematem pracy, a takze sg poza ,Anecksem” - w oddzielne) czgéer pracy
zatytulowanej ,Hustracje”. Uwag na temat ilustrach dotgczonych do doktoratu muszg by¢
poprzedzone zastrzezeniem. Inaczej trzeba ocenié ilustracie z . Aneksu” 1 macze) tlustracje z
JHustracji”™.

Fotografie do czedcr lustracie™ zostaly wybrane pod wzgledem tresci wiadciwie 1 dobrze
uzupekniaig wyklad, Wszystkie tu anahizowane fotogratie wykonala Autorka pracy, co nalezy
jednoczesnie pochwali¢ 1 zganic. Stowa kryiyvks dotyczg jakosct tlustracii, kidra nie jest
szezegblnie dobra. Mozna - oczywiscie - postulowad ich profesjonalne wykonanie na rzecz
doktoratu, ale mozZna takze zauwazy(, ze pewna czgsé ithustraci (moze wigkszosd) mozna
bylo pozyskal w bibliotekach lub w muzeach cvfrowych przez bezplatne pobranie kopi
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wybranych stron lub fotografii interesuyjacych zabyvtkéow. Tu - nie wykladajac rzeczy
kompletnie - zwracam uwage na miedzioryt Jakuba Laubingera, dostgpny np. w dziale
cyfrowym Muzeum Narodowego w Warszawie. Na marginesie miedziorytu Jakuba
Laubingera mozna zauwazy¢, z¢ w pracy Andrzeja Betleja 1 Anny Fertsch z 2021 . uznano,
ze tu analizowany zabytek zostat wykonany w 1748 1, a na stronie Muzeum Narodowegoe w
Warszawie, ze w latach 1742-1752. Na uwwage zaslugujg niektore opisy umieszezons w
doktoracie pod ilustracjami Miedzy opisami dobrym: sa opisy nieprecvzyne. Tu przywoluje
opis tlustracyi nr 18: .. Odciski pieczect Stanislawa Jablonowskiego (1684), Jana Frydervka
Sapiely (1730} i Franciszka Bielinskiego (1760). We Gumowskiego... W tym przypadku
Autorka reprodukowala drukowang wersje specyficzne] - grafitowe) - kopii odeisku preczeci,
wykonanej przez Martana Gumowskiego, a nie odeisk pieczeer w Scistym znaczeniu

Scisle merytoryczno-narracying czeéé pracy doktorskiej Pani Pauliny Mielnik konczy
rozdzial 4 na temat wykorzystama laski marszatkowskig) podezas ceremonialéw. W spisie
fresct tytut tu omawianego rozdziatu otrzymal brzmienie: | Laska marszatkowska jako atrybut
w czasie ceremonialow dworskich” wraz z podivtlamt 1. | Koronagje”, 2. Pogrzeby”, 3
~ngresy, $luby 1 koronacje krélowyeh” Fragment o koronacjach zostal dodatkowo
podzielony na a). . Przebieg koronacy krélewskiei” 1 b). | Rola marszatkéw w koronacjach
krétewskich™ Taki ukdad jest logiczny, cho¢ ja zrezygnowalbvm z wewnetrznego podziatu
czesel o koronacjach na rzecz zachowania jednorodnego ukladu z pozostalymi fragmentami
rozdziatu, cho¢ réwnte dobrze mozna postulowal podziclemie czesct o pogrzebach 1 o
mgresach itd. na fragmenty opisujgce odpowiednio ceremonie 1 akcentujgce udzial w nigj
marszatka. W ramach uwag ogélnych dotyczacych rozdziatu 4 musze napisaé, ze na s. 95,
czyh w migjscu, w ktorym rozpoczyna sie rozdzial 4, podano - tak to rozumiem - inny tytul
rozdzialu niz ten odnotowany w , Spisie tresei”.

Okreslenie tresct rozdziatu 4 przez nadanie mu tytul w wersjt ze |, Spisu tresci” mialo swojg
konsekwencje dla sposobu przedstawienia uzyeia, czy tez dla opisu wykorzystywania laski
marszatkowskie; w prakivee codzienneg”. Wzmianki o ,codziennym” uzyciu laski (ap.
podezas obrad sejmu) s3 obecne w pracy, ale s3 w niej rozproszone. Byé moze po rozdziale 4
moglby sic pojawi¢ rozdzial 5, w ktérym zostalyby zebrane wzmianki o tu przywolangg
praktyce.

Niezaleznie od uwagi zgloszone] wyzej akceptuie zaproponowany uklad rozdzialu. Mozna
natomiast rozwazy¢ kwestig szezegdlowoscei 1 doboru przekazywanych informacji. Najiatwie
rzecz anabizowal w odniesieniu do podanego w doktoracie opisu udzialy marszatka w
warszawskie] koronacj Stanislawa Augusta. Scenariusz koronacii w dnmin 25 X 1764 1 (na
marginesie - w doktoracie zostala odnotowana data elekep Stamislawa Augusta, a nie data
koronacji) - opublikowany przez Stanistawa Kutrzebg - w czgéci opisu ceremonii zostal
spisany w jezyku polskim, co ulatwia wvchwycenie czynnosci wykonywanych przez
marszatkdw., W ocentanym doktoracie przebieg warszawskie] koronacyt z 1764 1 zosfal
omdwiony gléwnie za posrednictwem zrodet witdmych oraz literatury 1 - tak sadze - w sposdb
nieco zawezajgey udzial w niej marszatka. Nie znaczy to, Ze opis w doktoracie sporzgdzony
za zrddiami wtornymi 1 literaturg jest bledny. Mojg uwage przeczytac nalezy jako zachgte do




oddania prerwszenstwa zrodlom wedlug ich hicrarchii. W rozdziale 4 w czesct dotyczace
Lingresow, slubow 1 koronacyi krélowveh™ znajdujemy opis uroczystego wiazdu Konstancyi,
sporzadzony na podstawie [ Rolki sztokholmskiey”. Odnioslem wrazenie, Ze czeéc informacii
przeczytanych w tym miejscu znajduje sie we wezesnigjszych fragmentach pracy (s. 85). Na
marginesic uwag! na temat powlarzajacych sie fragmentow stwierdzam, ze w przypadku prac
z zakresu nauk pomocniczych historii wiele kwestit musi pojawic sig jednoczesnie w réznych
migjscach, shuzac jednakowoz innym celom. Zapanowanic nad powtarzalng materig
narracyjng, wihasciwg dla nauk pomocniczych, tak aby stworzy¢ potoczysty narracje,
pozbawiong powtorzen, jest zadanmem trudny.

Zakonczenie” zawiera zwigzle zestawienic wynikdw badad | dobrze podsumowuje doktorat.
Autorka w ,Zakoficzeniu” zwraca uwage na ograniczenia zrédlowe 1 ograniczenia poza
zrodlowe. Przekazy z przesziosci t ustalenta hiteratury pozwolily Jej na zadanie pytan, ale nie
gwarantowaly poprawne} odpowiedzt. Do uwag zebranych w | Zakonczeniu”, bedac osoba
mniej zorientowana w sprawie i bezpieczng w sensie krytvki naukowel, po przeczytaniu
analityczne) cze$ci pracy i po zapoznamu sig ze zdobiemiami widocznymi na niektérveh
oryginalnych laskach lub laskach utrwalonych na obrazach i rysunkach, dodatbym jeszcze
jedno pytanie. Brzmialoby ono tak: czy laski marszatkdw byly atrybutami prawdziwie
marszalkowskim, czy tez byly atrvbutami krélewskim, kidérymi w imieniu monarchy
postugiwali sie marszatkowie?

Istotng czgscia pracy sg dwa katalogi - 1. Katalog lasek marszatkowskich zachowanych w
oryginale” 1 | B. (tak Or} Katalog lasek marszalkowskich ukazanych na portretach
marszalkow koronnych™. Zebranie bezposrednich (artefakty) 1 posredmich (ikonografia)
danych na temat lasek marszatkowskich w Aneksie” jest rozwigzaniem wlasciwym.
Oczywiscie mozna dyskutowad nad sposobem przedstawienia danych w ocenianej pracy i ich
obszernoscia. Chodzi tu zaréwno o opis od Wydawey - czyh od Doktorantki - jak rdwniez
material fotograficzny dolaczony do ,Anecksu”. Jesh chodzi o tg ostatnia kwestie, to nic
mamy np. fotografit ukazujace] calg lask¢ marszatka Stanistawa H. Lubomirskiego. Jesh
Jestesmy przy lasce marszatka Stanislawa H. Lubomirskiego, to wvdaje si¢, 7e w odwrotne]
kolemodct powinny byvé przedstawione tlustracie - najpierw fotografie przedmiotu ze zbiordw
Muzeum Narodowego w Krakowie, a dopiero po nich - jesli nie w czeser drugiej ,Aneksu” -
fotografie portretu marszatka z laska. Uwagi szezegdlowe mozna kierowaé takze w strong
opiséw. Na przykiad Autorka w opisach lasek raz rozwigzuje monogramy, a innym razem -
nie. Szczegolnie mtrygujacy, bo pozostawiony bez rozwigzania, jest monogram LR (7) na
lasce nalezacej (wedhug tradyciji) do ksigeia Adama Czartoryskiego.

Bibliografia zalgcentkowa stanowi wazne dopelnienie kazdej pracy naukowej, takze
doktoratu. Bibliografia uczeiwie zestawiona zaswiadcza o erudycii autora dziela 1 wskazuje
obszary rozpoznane. Z drugiej strony poprawna bibliografia pozwala stosunkowo latwo
osobie zainteresowane] dostrzec obszary pominigte przez autora czytane] rozprawy 1 tym
samym dobra bibliografia zalycznikowa przyezynia sig do postepu w badaniach. Bibliografia
dolgczona do oceniancgo doktoratu przy pospieszne lekturze sprawia dobre wrazenie. Ma
dobrze wyvdzielone czesel, a dobrze wydzielone czgdel zostaly wypelnione licznymi wpisami.




Blizsze zapoznanie si¢ z tg czescig doktoratu zmusza jednak do sformulowania kilku uwag
krytyveznych. Uwazam, Ze bibliografia z doktoratu Pani Pauliny Mielnik wymaga ponownego
przepatrzenia. Nie wszystkie publikacie - tak sadzg - zostaly wiasciwie zaszercgowane.
Zwracam uwage, 7e w czescr zrode!l drukowanych (pozycja 53) jest ksigzka Leszka
Podhorodeckiego o Janie Sobieskim, wydana w 1964, a w opracowantach (pozycja 11 2) 53
akta sejmikowes, wydane przez Stanistawa Kutrzebe 1 Wilodzimierza Dworzaczka, Pewnych
pozyejt przywolanych w przypisach nie znajduje w bibliografii (np. w przypisie 439 jest
wrzrmianka o Ordo coronandi... wydanych pizez Stanistawa Kutrzebg, a Ordo coronandi. .
nie ma w bibliografii). 1 odwrotnic - pewne pozycie odnotowane w bibliografii nie trafity do
przypisow, Dostrzegam usterkt w wielu zapisach bibliograficznveh, ale te mogg by¢ szyvbko
usuniete,

Odniesienie do zaprezentowanej w pracy wiedzy w zakresie badanej problematyki

Pant Paulina Mielnik przygotowala opracowanie, w ktérym znajdujemy szerokie ftlo
historyczne, polityczne, symboliczne 1 kulturowe towarzyszace tunkcjonowaniu urzedu
marszatka w Polsce. Na tym szerokim tle Autorka prezentuie szezegdl, t. atrvbut
marszatkowski - jego laske. Pani Paulina Mielnik bada poszezegédine laski, traktujge je jako
jednostkowy obickt poznania t bada je zbiorowo jako ponadczasowy atrybut urzedu i
godnosct marszatka, wykorzystywany podezas jego publicznych wystgpieh. Przy tak
zaplanowanej pracy rozwazania 0 marszatku” stanowig niezbedne wprowadzenie do
zasadniczej problematyki i mogs by¢ przedstawione na podstawie dotychczasowej literatury.
Scista problematyka laski marszatkowskiej, jej genezy, formy, stosowania itd. zostala
przedstawiona po poprawnej analizie réZnego rodzaju Zrodet (dobrze dobranych) i po
konfrontacp ich tre$ct z literatura. Jak dotad nie zostalo opublikowane opracowanie, w
ktorym problematvka podniesiona w tytule doktoratu zostalaby kompleksowo opracowana.
Wazne sg ustalema (podrecznikowe) Witolda Maisla, ktdry - tytulam ¢ podtytulami
Archeologii prawnej - dobrze wyenaczyl obszary do kompleksowego zbadama przez Jego
nastepcow. Jednym z tych obszaréw jest atrybut marszalka | w tym kontekscie w ocemanym
doktoracie zobaczy¢ nalezy rozwiniecie podrozdziatu z Archeologil prawnej. Autorka zebrala
w jednym opracowaniu dane o artefakiach, ich wyobrazeniach, 2 takze ich opisy. Odnalazla i
wykorzystala rozproszone po zrodlach pisanych informacje na temat uzycia laski
marszatkowskiej w konkretnych sytuacjach publicznych, w tym - w istotnych ceremoniach
panstwowych 1 dworskich. W zakresie okreslonym w tytule doktoratu praca Pani Pauliny
Mielnik porzadkuie 1 poszerza wiedze w__ramach podictego zagadnienig Nie budzi

waipliwosel poprawnose merytoryvezna ustalen przyjetych w scistym zakresie badan.

Odniesienie do zaprezentowanych w pracy umiejetnodci warsztatowych i badawezych
Praca Pani Pauliny Mielnik w_zakresie umiejgtnosci badawczveh 1 warsztatowych jest
poprawna, choé nie jest pozbawiona usterek Pani Paulina Mielmik wiasciwie wykorzystaje
zrodia roZznego typu, a nastepnie te ustalenia zrddlowe lgczy z danymi z literatury i uzyskane
wnioski prezentuje w oryginalne] narracpi. Zwracam uwage na trudnos¢, przed ktorg stanela
Autorka. Doktorantka, wykorzystujge réznego typu Zrédia, musiala przyswoid specyficzne
metody postugiwania sie nimi. Z tego zadania Pani Paulina Mielnik wywigzala sie.




Nieco nizej, ale ciggle pozytywnie, ocenmiam umiejetnosci warsztatowe Doktorantki.
Uwazam, ze generalnie dobrze wyselekcjonowane informacje meryioryczne nie zostaly
posegregowane konsekwentnie. Zdarzaja si¢ powtdrzenia, a takze fragmenty, ktore - taka jest
moja opinia - moglyby tworzy¢ inne czgsc pracy.

W opracy zdarzaja sie sformulowania, ktore zaskakujg, a czasami Smiesza. Przvwotac mozna
zdanie: ... Jozef Peszka ... nawet sportretowdd tg laske marszalka w prrekroju. .. (s. 64}

Zwracam uwage na drobnigisze usterki ocenianego doktoratu. Uwarzne ich zebranie
doprowadziloby do stworzenia dlugiej listy pomylek, ale - tak rozumiem swojg role - w
ocenic pracy doktorskiej zwroci¢ nalezy uwage na problemy w sposob syntetyczny.
Najpowazniejszym bledem 1 jednoczesme bledem, ktory mozna thumaczy¢ nieuwagg Autorki,
jest pomyika w imiemu krola. Na jednej stronie opracowania (s. 29), a nawet w jednym
akapicie, przywolany zostal naipierw Beleslaw Lokietek, a nastepnie Wiadyslaw Lokietek.
Zauwazam 1 zwracam uwage na usterki w zapisach bibliograficznych. Zastanawiajace jest
dziwne stosowanie przez Autorke skrotu . dz. cyt.” dopiero po skroconym tytule przywotlane;
pozycji. W ostatnim roku z identycznym - wedtug mnie blednym - sposobem stosowania tego
skrotu zetknalem sie podezas korekt tekstéw wstepnie opracowanych przez redaktorow
szacownych wydawnictw, Usterka, kiére] genezy nie potrafie ustali¢, jest niekiedy
wystepujgca bledna pisownia stéw obeyeh, ktore w doktoracie fgczg sie 1 tworza dziwne,
dhugie , stowozwroty”. Powstawanie kazdej diuzszej pracy naukowej trwa pewien czas i - Z
tego powodu - tworzenie poszczegéinych czesci jest naznaczone wlasciwg dla czasu
powstawania ,maniera pisarska”. W przypadku doktoratu Pamt Pauliny Mielnik moina
rozroznié etapy pracy dzigki rézny sposobom zapisu dat Sg daty zapisane wylgcznie cyframi
arabskimi, sg daty z nazwami miesigey { te wystepujg przynajmniej w dwéch mutacjach -
nazwy miesiecy pisane wicltky litera lub nazwy miesiecy pisane malg litera.

Konkluzja

Doktorat Pani Pauliny Mielntk nie jest wolny od usterek, ale oceniam go pozytywaie, c1eszgo
stg, ze istotny atrybut urzedniczy z okresu staropolskiego zostal przedstawiony w szerokim
wjeciu monograficznym.

Praca doktorska Pani Magister Pauliny Mielnik pt. ,Laska marszalkowska w
ceremoniale wladzy 1 sejmu dawnej Rzeczypospolite]” spelnia wymagania stawiane
pracom doktorskim zgodnie z artykulem 13. ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym. Wnosze o dopuszezenia Doktorantki do dalszych etapéw postepowania.

Zgierz-1.6d7, dnia 29 VIII 2023 1.




